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ern  prosperity,  are  faced  with  growing  immigration  restrictions  (Herbert  2001: 
315ff.).  One  of  the  few  remaining  migration  opportunities  is  marriage  migration. 
Empirical  work  on  marriage  migration  arrives  at  the  unanimous  conclusion  that 
women from underdeveloped countries use marriage with a husband from a highly 
















































































































refer  to  physical  unattractiveness,  Ruenkaew  explicitly  naming  overweight 
(Ruenkaew 2003: 204ff.; Beer 1996: 163; cf. del Rosario 1994). 
From the above information we can draw a first hypothesis. According to mate se‐









































































































































































































   Frequency     Frequency 
Philippines  12   Austria  14 
Poland  12   France  9 
Russia  10   Switzerland  8 
Thailand  6   Italy  7 
Croatia  5   United Kingdom  6 







Byelorussia  countries with   Ireland  countries with 
Cameroon  3 or less cases  b)   Japan  3 or less cases b) 
China     Spain  
Columbia  total cases: 35   Sweden  total cases: 18 
Cuba     USA  




Jordan        
Macedonia        
Mexico        
Namibia        






















Hungary,  Albania,  China,  Iraq,  “Korea”,  Kurdistan,  Morocco,  “Eastern  Europe”, 
Pakistan, Russia, Slovenia, Sri Lanka. This sample has a quite different composition 
from that in table 1a.9 Former Yugoslavia is stronger here, Thailand and the Philip‐
























































































































































































































































































































29‐32 years     1.255**  N =  1461 
33‐37 years     1.318***  N =   795 
38‐42 years     1.995***  N =   484 
43‐52 years     2.113***  N =   498 





















































































































































































  Age difference  BMI difference   Education differ‐
ence 
Economic gap between countries of origin a)    
Wife from economically weaker country .130***  .043*** ‐ .055*** 
Wife from economically strong country ‐ .011  .013 ‐ .016 
Individual attractiveness of husband      
Monthly income  .022  .056*** ‐ .037** 
Education  .008  .145***  .531*** 
BMI ‐ .022  .541***  .029* 
Health ‐ .004  .037**  .005 
Age  .193*** ‐ .095***  .164*** 
R²  .054  .299  .298 
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